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PROGRAMASDE CURSOSY ASIGNATURAS

TITULO DEL CURSO: Taller de escritura einterpretacion de literatura cientifica
ANO ACADEMICO: 2025

CARRERA: Magestria en Gestion de la Biodiversidad: Plan de Estudios: Ord.1049/18, Modif.
209/18'y 827/21

FECHA DE DICTADO: desde: 15/09/2025 - hasta: 19/09/2025
DOCENTE/SRESPONSABLE/S: Dr. Algjandro G. Farji-Brener
DOCENTE/S COLABORADORES/S:

CARGA HORARIA TOTAL: 40

FUNDAMENTACION: Laescritura cientifica es una tarea clave para el desarrollo de los
profesionales dedicados a lainvestigacion cientificay el manegjo de la biodiversidad. Sin
embargo, esta tematica no se ensefia como materia de grado. Este curso de posgrado viene a
completar esa ausencia, ensefiando contenidos tedricos sobre cdmo escribir en ciencia, y
entrenando a los estudiantes en su escritura

PROGRAMA ANALITICO: 1.  Instrumentos bésicos: objetivos de la divulgacion
cientifica. Laidea de la escritura espiralada o de cuello de botella doble (general -particular-
general). El ABC de laredaccion cientifica: precision, claridad, brevedad y fluidez.
Principal es errores: sintaxis descuidada, concordancia, puntuacion deficiente, redundancia,
verbosidad, doble negacién y otros.

2. Laestructuradel parrafo: frase introductoria, contenido explicatorio y frase final.
Posibles frases finales: resumen o conectores. Conexion entre parrafos, ideas encadenadoras.

3. Planificacion de las secciones: como ir de lo general alo particular. Titulo: como
hacerlo informativo y didactico. Contenido de las secciones del manuscrito: introduccion,
meétodos, resultados y discusién. Generacion de esquemas preliminares para cada una. La
importancia del orden y la concordancia. Introduccion: fluidez, semejanzas y diferenciacon la
discusion; mensgjes principales y secundarios. Métodos y resultados: como diferenciar
informacion relevante de lairrelevante. Discusion y sus partes. resumen de resultados,
interpretacion de resultados, separacién clara de interpretaciones basadas en la evidenciao la
especulacion, discusion de hipotesis alternativas a las original mente propuestas, expansion de
laescala. Caracteristicas del resumen.

4, Larevision de manuscritos y sus criterios. marco conceptual, enfoque (local, regional,
general); creatividad, concordancia entre objetivos, métodos, resultados y discusién. Cémo
elegir larevista paraenviar el manuscrito. El rechazo y qué hacer con €.
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OBJETIVOS: Entrenar alos estudiantes en la escritura de trabgj os cientificos

ACTIVIDAD PRACTICA: laactividad préctica constaré de tareas individuales y grupales,
en donde | os estudiantes responderan cuesti onarios oportunamente entregados, realizarén
presentaciones orales, y analizaran criticamente trabajos ya publicados, propiosy de sus
comparieros. Las actividades précticas serén desarrolladas dentro del aula

EVALUACION Y CONDICIONES DE ACREDITACION: la evaluacion final del curso
consistiré en la modificacion de un texto propio segun lo visto en la cursada. El trabgjo fina
debera consistir en @) los parrafos originales, b) los parrafos modificados y c) lajustificacion
de las modificaciones. Se promaciona con 8 (ocho)

MODAL IDAD DE DICTADO: PRESENCIALIDAD FiSICA (presencialidad
convencional): se desarrolla en edificios e instalaciones institucional es.

BIBLIOGRAFIA: Setrabajaré con trabajos publicados en idioma espafiol (lamayoriaen
Ecologia Austral) los cuales seré debidamente enviados.

Referencias optativas

Day RA. 2003. Como escribir y publicar trabajos cientificos. Tercera revision (traduccion de
la4ta edicién del inglés). Org. Pan. Salud, Washington.

Farji-Brener, AG. 2019. Como escribir un manuscrito cientifico para ahuyentar lectores.
Ecologia Austral 29: 94-98

Lanciani CA. 1998. Reader-friendly writing in Science. Bull.Ecol. Soc. Am. 79: 171-172.

Harley, C. D. G., M. A. Hixon, and L. A. Levin. 2004. Scientific writing and publishing - a
guide for students. Bull Ecol Soc Am 85:74-78.

Lyn C Branch & Diego Villarreal. 2008. Redaccion de trabajos para publicaciones cientificas.
Ecologia Austral 18(1): 139-150

Mack RN. 1986. Writing with precision, clarity and economy. Bull. Ecol. Soc. Am. 67: 31-
35.

Mack RN. 1999. Two recommendations for more rapid publications in ESA journals:
observations of a subject editor. Bull. Ecol. Soc. Am. 80: 83-84.

Mari Mutt JA. 2003. Manual de redaccién cientifica. Carribean Journal of Sciencie, Special
publication 3. www.caribjsci.org/epubl/. Se bgja en:

https://www.uco.es/servicios/informati ca/wi ndows/filemgr/downl oad/ecol og/Cuaderno%20re
daccion%20trabaj 0%20cc. pdf

Sand-Jensen, K. 2007. How to write consistently boring scientific literature. Oikos 116:723-



DEPARTAMENTO DE POSTGRADO

4BC10N,

2,
3‘?% 6% Universidac Nacional del Comahue
& ég U N Co Centro Regional Universitario Bari oche
7,
%, Ffu% & quintral 1250 @

Lags BARILOCHE Tel: 0294 — 4423374 / 4428505- Interno 454 0
deptopostgradocrub@gmail.com e

727.

Sayers, E. 2018. The British Ecological Society Short Guide to Scientific Writing. URL:
besournal s.onlinelibrary.wiley.com/hub/journal /13652435/journal -resources/guide-to-
scientific-writing.

Schimel, J. 2011. Writing Science: How to Write Papers That Get Cited and Proposals That
Get Funded. Oxford University Press.
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Dr. Alejandro G. Farji-Brener



